. Tableau de bord
« couts de production »

RESULTATS MOYENS EN CONJONCTURE 2018
DES ATELIERS BOVINS VIANDE DU BASSIN LIMOUSIN

BOVINS - ‘ Dans un contexte réglementaire fluctuant, et face a de fortes
VIANDE variations des prix des charges et des produits, disposer de
repéres chiffrés en élevage allaitant est primordial. L’analyse
des colts de production permet de répondre a ce besoin. La
méthode utilisée dans les Réseaux d’élevage prend en compte
les charges opérationnelles, liées a la conduite d’élevage, les
charges de structure et les charges supplétives, destinées a la
rémunération des facteurs de production (travail des exploitants
a 2 SMIC/UMO, terres en propriété et capitaux propres).
Le présent document est construit comme un tableau de bord.
Il permet de situer les performances moyennes « colits de
production » de plus de 210 élevages, en conjoncture 2018. Son
3 objectif est de fournir aux éleveurs et techniciens du bassin de
production limousin des repéres pour se positionner, identifier leurs marges de progrés et
au final, pouvoir prendre les bonnes décisions sur I'orientation de leur systeme.

REPARTITION PAR PRODUCTION DES 211 ATELIERS BOVINS VIANDE

3% ﬂ' Les résultats présentés ici sont issus des données de 46
‘ Se exploitations suivies par I'équipe bovin viande INOSYS Réseau
% d’élevage du bassin Limousin. Celles-ci ont été complétées par

38% 165 diagnostics réalisés lors d’actions de conseils ou de
formations collectives VIVEA, organisées par les Chambres
d’Agriculture ou des organisations de producteurs (CORALI et
OPALIM).

Au final, un échantillon de 211 élevages en conjoncture 2018
est disponible : les traitements ont été réalisés sur les 3
principaux systemes de production (naisseurs, NE de JB et Ne
de VSLM), conduits en race Limousine et en agriculture
conventionnelle.

L4

COLLECTION THEMA

m Engraisseur ® Naisseur = NE

m VSLM + broutards m VSLM

REPERES COUTS DE PRODUCTION PAR SYSTEME

Chaque systéme possede sa propre logique de production. La méthode de calcul des colts
de production donne des références comparables au sein d’'un méme systeme.

@ 41,1 74

® Colt de production
(€/100 kgv)

16,1 ™ Produit total (€/100 kgv)
’

® Productivité du travail
(tw/UMO)
NE (n=97) Naisseur (n=67) VSLM (n=13)
1,23 SMIC/UMO 0,84 SMIC/UMO 1,21 SMIC/UMO
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TABLEAU DE BORD « COUT DE PRODUCTION »
RESULTATS 2018

NAISSEUR ENGRAISSEUR DU BASSIN LIMOUSIN — 97 exploitations

Description des ateliers étudiés

UMO a rémunérer (exploitant + salarié) 1,6
dont UMO exploitant 1,2
UGB techniques 185
Nombre de vélages 99
Chargement apparent (UGB/ ha SFP) 1,43
Surface agricole utile (ha) 172
dont surface en herbe (ha) 128
dont surface cult. four. (pour ceux en ayant - en ha) 16
Repéres moyens "colts de production”
Colt de PRl Rémunération permise du travail exploitant (SMIC/UMO) 1,23
gfldotloc,(kion) (€/100 kgv) Productivité du travail/UMO a rémunérer (tvv/UMO) 41,1
gv
=392 2_353 Productivité animale (kgvv/UGB) 358
400 1 Prix moyen du kg vif vendu (€/kg vif) 2,39
350 1 :
ll LES POINTS A RETENIR
300 1 g
: La productivité du troupeau et de la main d'ceuvre sont
2501 - déterminants et expliquent la rémunération permise.
200 - . Les pratiques d'alimentation sont a aborder en priorité pour
. diminuer son co(t de production rapidement.
150:1 L'importance du poste mécanisation demande de raisonner les
100 - investissements a la juste mesure des besoins.
Une amélioration du prix de vente de 16,5 % aurait permis
58 d'équilibrer les charges, et ainsi rémunérer en moyenne les
o 4 éleveurs a hauteur de 2 SMIC/UMO.

Zoom sur les 15 fermes du réseau d'élevage du bassin Limousin

Ces élevages font I'objet d'un suivi régulier. Les bonnes performances économiques peuvent s'expliquer par un
certain nombre de paramétres techniques.

Cott de Produit UMO a rémunérer (exploitant + salarié) 1,8+0,2
production (€/100 kgv) Nombre de vélages 116
(€/100 kgv) Chargement apparent (UGB/ha SFP) 1,5
=367 =21 Surface agricole utile (ha) 174
400 1
Rémunération permise (SMIC/UMO exploitant) 1,7
T Productivité du travail (tvw/UMO a rémunérer) 44,2
300 1 Productivité animale (kgvv/UGB) 365
250 1 Prix moyen du kg vif vendu (€/kg vif) 2,4
200 1 - Concentrés : 960 kg par UGB, dont 44 % prélevés sur I'exploitation
- Prix moyen du concentré acheté : 303 €/tonne
150 1 - Fertilisation moyenne de la SFP : 46 -7-8 (N-P-K)
oy - Fourrages distribués : 2,8 tMS/UGB, dont 31 % de mais ensilage et 32 %
d’herbe ensilée ou enrubannée
50 - - Consommation de fioul par ha de SAU : 99 litres
0 Quelques critéres de reproduction :
e Taux de mortalité des veaux: 8,8 %
Legende graphiques : cf page suivante e Taux de renouvellement : 22,2 %
e |VV troupeau: 379 jours A‘,
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TABLEAU DE BORD COUT DE PRODUCTION

RESULTATS 2018

Analyse de la variabilité des colts de production selon la rémunération permise

1°" décile Médiane 9éme décile
, L. 0,1 0,7 1,41 1,8 2,6
Rémunération M.O. (SMIC/UMO) I I i
Sy . 27,0 29,2 37,6 49,9 60,1
Productivité travail (tvv/UMO) I I I
. 295 325 360 388 418
Productivité troupeau (kvv/UGB) I I
Cot de production (€/100 kgvv) eAy I342 38|l 4i6 S/
- 9 . 54 63 74 88 102
Codt alimentaire (€/100 kgvv) I I I
. s 19 27 35 425 53
Frais d'élevage (€/100 kgvv) I I I
2 S 73 82 93 116 138
Mécanisation (€/100 kgvv) I I I
p 5 13 18 24 33
Batiment (€/100 kgvv) I I I
S . 15 19 23 27 31
Frais divers de gestion (€/100 kgvv) I I I
. . 27 30 36 47 55
Foncier et capital (€/100 kgvv) I I I
. 58 70 92 118 133
Travail 2 SMIC/UMO (€/100 kgvv) I I I
Produit Total (€/100 kgvv)
313 327 344 371 407
Produit viande (€/100 kgvv) 216 226 233 242 254
Prix moyen du kg vif vendu (€/kgvv) 2,22 230 2’|37 24 257
. 77 92 108 128 154
Aides (€/100 kgvv) I I I
Lelzalel2 . 1% décile 1°" quartile médiane 3%me quartile 9eme décile
10% des données 10% des données
ittt R >
N J\. J\.
Y Y Y
25% des données 50% des données 25% des données

18 élevages dont la rémunération permise est
<a0,5 SMIC/UMO

Coiit de production

(€/100 kgv)

=453
450

400 4 105,

=

350 4

300 4

N

250 4 =
200 4
150 4
100

50

(kvv/UGB)

M Travail

M Foncier et capital Batiment
AP
Y<inosys
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O : Produit (€/100 kgv)

@ UMO a rémunérer 1,3
Nombre de vélages 84
Chargement (UGB/ha SFP) 1,4
SAU (ha) 147
Productivité du travail
(tvw/UMO) 354
Productivité animale 339

Frais divers de gestion M Mécanisation

M Frais d'élevage

M Appro. des surfaces

W Appro. des animaux

18 élevages dont la rémunération permise est

>a 2,0 SMIC/UMO

Colit de production

Q : Produit (€/100 kgv)

(€£/100 kgv)
=324
450 -
UMO a rémunérer 1,5
400 4
_— o) @ Nombre de vélages 118
300 5 Chargement (UGB/ha SFP) 1,4
= . SAU (ha) 185
200"+ ] Productivité du travail
50,6
150 (tvw/UMO)
82
100 4 Productivité animale 372

50 4

W Ventes
M Aides découplées M Aides du 2° Pilier

(kvv/UGB)

Autres produits M Aides couplées




TABLEAU DE BORD « COUT DE PRODUCTION »
RESULTATS 2018

NAISSEUR DU BASSIN LIMOUSIN — 67 exploitations

Description des ateliers étudiés

UMO a rémunérer (exploitant + salarié) 1,6
dont UMO exploitant 1,4
UGB techniques 153
Nombre de vélages 96
Chargement apparent (UGB/ ha SFP) 1,2
Surface agricole utile (ha) 152
dont surface en herbe (ha) 133
dont surface cult. four. (pour ceux en ayant - en ha) 5

Repéres moyens "colts de production”

500 7

450 A

400 A

350 -

300 4

250 4

200 A

150 4

100 4

50

~ Coitde

production
(£/100 kgv)
=494

145

34/
20|

Produit
(€/100 kgv)

=420

257

Rémunération permise du travail exploitant (SMIC/UMO) 0,84

Productivité du travail/UMO a rémunérer (tvw/UMO) 26,8
Productivité animale (kgvv/UGB) 278
Prix moyen du kg vif vendu (€/kg vif) 2,58

LES POINTS A RETENIR

. Tous les postes sont & prendre en compte pour maitriser son

© colt de production. Une attention particuliére est a porter au
: poste mécanisation qui fait I'objet d'une grande variabilité _
. entre élevages. Les pratiques d'alimentation sont a aborder avec
attention pour diminuer son co(t de production rapidement.

i En moyenne, pour couvrir les coits de production (490 €) et

- rémunérer la main d'ceuvre exploitant a hauteur de 2 SMIC,

- Pensemble des animaux aurait dii &tre vendu 29 % plus cher.

Zoom sur les 20 fermes du réseau d'élevage du bassin Limousin

Ces élevages font I'objet d'un suivi régulier. Les bonnes performances économiques peuvent s'expliquer par un

certain nombre de paramétres techniques.

500
450
400
350
300
250
200
150
100

50

production
(€/100 kgv)

™

Colit de

=486

Produit
(€/100 kgv)

=422

N o
\

Légende graphiques : cf page suivante

UMO a rémunérer (exploitant + salarié) 1,3+0,2
Nombre de vélages 100
Chargement apparent (UGB/ ha SFP) 1,1
Surface agricole utile (ha) 143
Rémunération permise (SMIC/UMO exploitant) 0,9
Productivité du travail (tvw/UMO & rémunérer) 29,2
Productivité animale (kgvv/UGB) 276
Prix moyen du kg vif vendu (€/kg vif) 2,56

- Concentrés : 631 kg par UGB, dont 31 % prélevés sur I'exploitation

- Prix moyen du concentré acheté : 330 €/tonne

- Fertilisation moyenne de la SFP : 19-4-8 (N-P-K)

- Fourrages distribués : 2,4 tMS/UGB, dont 14 % de mais ensilage et 28 %
d’herbe ensilée ou enrubannée

- Consommation de fioul par ha de SAU : 57 litres

Quelques critéres de reproduction :
e Taux de mortalité des veaux: 8,3 %
e Taux de renouvellement : 19 %

e [VVtroupeau: 375 jours A)

Y<inosys
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TABLEAU DE BORD COUT DE PRODUCTION
RESULTATS 2018

Analyse de la variabilité des colts de production selon la rémunération permise

1¢" décile Médiane 9éme décile
.

Rémunération M.O. (SMIC/UMO) 01 ‘IJ’3 °|’9 i’7 23
Productivité travail (tvv/UMO) 151 19’|6 24|’7 33'3i 38,0
Productivité troupeau (kvv/UGB) 216 2; > 2i§2 30I5 334
Cot de production (€/100 kgvv) &) 4|26 4i38 S(il oL
Codt alimentaire (€/100 kgvv) >4 6; 7|8 9|5 108
Frais d'élevage (€/100 kgvv) 20 ZI9 ig ‘ig 69
Mécanisation (€/100 kgvv) 72 9Il 11|6 15Io 175
Batiment (€/100 kgvv) / 1|0 1|7 Z; 38
Frais divers de gestion (€/100 kgvv) 23 I 25 3i I 39 >1
Foncier et capital (€/100 kgvv) 33 I 8 4|7 6|4 &
Travail 2 SMIC/UMO (€/100 kgwv) 87 1|° > 1i3 1|75 226
Produit Total (€/100 kgvv) 365 3i6 42i 4I49 474
Produit viande (€/100 kgvv) 231 Ziw 25|3 2|71 288
Prix moyen du kg vif vendu (€/kgvv) 230 2,il4 2i54 Z'i 2 238
Aides (€/100 kgvv) 108 12|4 1i6 lil 212

Lelzalel2 . 1% décile 1°" quartile médiane 3%me quartile 9eme décile

10% des données I I I 10% des données
[ — Y A Y 4 —— =

25% des données 50% des données 25% des données

26 élevages dont la rémunération permise est 12 élevages dont la rémunération permise est
<ao0,5 SMIC/UMO >a 2,0 SMIC/UMO

Coit de production

(€/100 kgv)
2 O : Produit (€/100 kgv) ey O : Produit (€/100 kgv)
500 =384
550 1 A 3 ’ A 3 ’
. UMO a rémunérer 1,6 550 UMO a rémunérer 1,6
450 e | Nombre de vélages 96 £ Nombre de vélages 130
) 450
=0 ﬂ Chargement (UGB/ha SFP) 1,2 200 O Chargement (UGB/ha SFP) 1,2
350 ~
w0 | S SAU (ha) 148 =0 . SAU (ha) 189
300 "‘"‘-
250 4 Productivité du travail | Productivité du travail
200 (tvv/UMO) 26,2 izz (tvw/UMO) 32,0
Productivité animale > Productivité animale
150 1
100 ] (kvv/UGB) 266 =0 8 (kvv/UGB) 287
100 55
50 50 32
o N 38
W Travail [ Frais divers de gestion W Mécanisation Ml Appro. des surfaces M Ventes " Autres produits M Aides couplées
B Foncier et capital ™ Batiment M Frais d'élevage M Appro. des animaux M Aides découplées M Aides du 2° Pilier
AP
.
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RESEAUX D'ELEVAGE



TABLEAU DE BORD « COUT DE PRODUCTION »
RESULTATS 2018

PRODUCTEUR DE VEAUX DE LAIT SOUS LA MERE DU BASSIN LIMOUSIN
14 exploitations

Description des ateliers étudiés

UMO a rémunérer (exploitant + salarié) 1,5
dont UMO exploitant 1,3
UGB techniques 104
Nombre de vélages 76
Chargement apparent (UGB/ ha SFP) 1,2
Surface agricole utile (ha) 114
dont surface en herbe (ha) 94

dont surface cult. four. (pour ceux en ayant - en ha) 4

Repéres moyens "colts de production”

] ——— Rémunération permise du travail exploitant (SMIC/UMO) 1,2

Codtde Produit
production (€£/100 kgv) Productivité du travail (tvwv/UMO a rémunérer) 16,1
(£/100 kgv) —
-744 . =634 Productivité animale (kgvv/UGB) 225

Prix moyen du kg vif vendu (€/kg vif) 3,94
800

e JLES POINTS A RETENIR

397

6004 2 © La rémunération permise est fortement dépendante de la
500 A . productivité de la main d'ceuvre et de la qualité des veaux
58 . vendus. Cela se traduit par une grande variabilité dans ces

. postes entre élevages. Les postes alimentation (poudre de lait

- en particulier) et mécanisation pésent dans le co(it de

- production et méritent une attention particuliére.

Une amélioration du prix de vente des animaux de 28 % aurait
: permis d'équilibrer les charges, et ainsi rémunérer chaque

- UMO a hauteur de 2 SMIC.

Zoom sur les 5 fermes du réseau d'élevage du bassin Limousin

Ces élevages font I'objet d'un suivi régulier. Les bonnes performances économiques peuvent s'expliquer par un
certain nombre de parameétres techniques.

_ UMO a rémunérer (exploitant + salarié) 1,2+0,2
Codt de Produit Nombre de vélages 79
production (€/100 kgv) Chargement apparent (UGB/ ha SFP) 1,3
(€/100 kgv) _ Surface agricole utile (ha) 95
=573
7’00 - =.& \ s =
ke Rémunération permise (SMIC/UMO exploitant) 1,3
600 1 Productivité du travail (tvw/UMO a rémunérer) 20,8
St Productivité animale (kgvv/UGB) 245
Prix moyen du kg vif vendu (€/kg vif) 3,98
400 1
- Concentrés : 584 kg par UGB, dont 26 % prélevés sur I'exploitation
300 1 - Prix moyen du concentré acheté : 309 €/tonne
- Fertilisation moyenne de la SFP : 36-7-4 (N-P-K)
200 1 - Fourrages distribués : 2,4 tMS/UGB, dont 8 % de mais ensilage et 24 %
d’herbe ensilée ou enrubannée
100 1 - Consommation de fioul par ha de SAU : 62 litres
0 - Quelques critéres de reproduction :

e Taux de mortalité des veaux: 8,1 %
e Taux de renouvellement : 16,8 %
e |VVtroupeau: 372 jours

Ay
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Légende graphiques : cf page précédente



TABLEAU DE BORD COUT DE PRODUCTION

RESULTATS 2018
Analyse de la variabilité des colts de production selon la rémunération permise
1°r décile Médiane 9éme décile
1,2
Rémunération M.O. (SMIC/UMO) 0.3 I 24
. . b 14,1 21,7
Productivité travail (tvv/UMO) 2> I
Productivité troupeau (kvv/UGB) 183 2i4 25
Coiit de production (€/100 kgvv) =L 7i0 CEE
71 103 154
Colt alimentaire (€/100 kgvv) I >
Frais d'élevage (€/100 kgvv) 40 5I9 86
1
Mécanisation (€/100 kgvv) a1 i 0 224
Batiment (€/100 kgvv) 26 4i I
Frais divers de gestion (€/100 kgvv) 32 4|6 76
Foncier et capital (€/100 kgvv) e SIZ o
Travail 2 SMIC/UMO (€/100 kgvv) 151 260 382
Produit Total (€/100 kgvv) 5 6I42 el
Produit viande (€/100 kgvv) 321 3|87 467
Prix moyen du kg vif vendu (€/kgvv) = 3’i5 <A
Aides (€/100 kgvv) 156 2(i8 318
1°" décile médiane 9%me décile
10% des données I 10% des données
-« e - >
Y Y
50 % des données 50 % des données

Le faible échantillon disponible cette année encore ne permet pas de proposer les mémes traitements que
pour les systémes naisseur et naisseur-engraisseur de jeunes bovins.

La tendance observée va cependant dans le sens d'une meilleure rémunération du travail pour les systemes
dont la productivité (troupeau et MO) est meilleure et dont les co(its de production sont maitrisés.
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A RETENIR :

L

"amélioration de la rentabilité des élevages allaitants du Limousin nécessite la maitrise des trois

facteurs suivants :

Un colt de production maitrisé : a ce titre, une attention particuliére doit étre apportée aux
charges d’alimentation et de mécanisation. Une approche globale, pour comprendre le
fonctionnement du systéme, doit étre privilégiée avant d’envisager d’éventuelles économies.

De bonnes performances animales : il convient de s’intéresser a la fois aux performances de
reproduction (IVV, mortalité, dge au 1°" vélage, femelles improductives), de croissance des veaux
(poids age type) et d’abattage (poids de carcasse des animaux finis) de maniére a optimiser la
production de viande vive par UGB.

Une bonne productivité de la main d’ceuvre : qui permet de réduire directement le niveau du poste
travail du colt de production. Une vigilance accrue doit étre portée a la main d’ceuvre bénévole,
qui explique parfois des niveaux de productivité exceptionnels.
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Pour en savoir plus :

3 documents du bassin Limousin :

¢ "Un diagnostic colt de production pour définir un plan d'actions -
Résultats de 260 ateliers bovins viande du bassin Limousin"

S
¢"Performance économique des élevages BV, les bons reperes pour prendre des décisions"

B
¢ "Vers une meilleure performance économique des ateliers BV, 3 situations-types favorables ik

au revenu en Limousin"
Les tableaux de bord "colts de production" précédents conjonctures 2013 - 2016

3 documents nationaux :

o " Les colits de production dans les élevages bovins viande - Enquéte annuelle 2011 des Réseaux d'Elevage"
o 3 fiches pour I'analyse des postes "alimentation", "frais d'élevage" et "produit viande"
¢ Dossier Economie de I’Elevage "Colts de productif en élevages bovins, ovins et caprins"

Consultables sur le site web de I'Institut de I'Elevage www.idele.fr

INOSYS — RESEAUX D’ELEVAGE
Un dispositif partenarial associant des éleveurs et des ingénieurs de I'Institut de I'Elevage et des
Chambres d’agriculture pour produire des références sur les systémes d’élevages.

Ce document a été réalisé avec I'appui financier du Feader et de la région Nouvelle-Aquitaine.
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